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Vorwort

Die Ukraine ist ein faszinierendes, aber auch ein schwieriges Land. Je
langer man sich mit ihm beschaftigt, umso mehr scheint es sich der
Eindeutigkeit und einer klaren Beurteilung zu entziehen. Nur ein Wech-
sel der Perspektiven kann Fortschritte bringen. Dieses Buch leistet dazu
einen Beitrag. Es ist die erste umfassende Monographie Uber die Zivil-
gesellschaft in der postkommunistischen Ukraine. Mykhaylo Banakh
erweitert damit nicht nur unser Wissen, sondern erdffnet prinzipiell neue
Wege zum Verstehen der Gegenwart.

Die hier vorliegende Untersuchung tragt dazu bei, die gesellschaftlichen
Verhaltnisse besser einzuordnen, es warnt vor zu grof’en Erwartungen
an Modernisierung und Verwestlichung, aber ebenso davor, die Ukraine
abzuschreiben als eine Gesellschaft, die stets zurtckfallt in Gberkom-
mene autoritdre Muster. Die Zivilgesellschaft in der Ukraine ist weder
ausreichend konsolidiert, um allein nachhaltig Demokratisierung zu si-
chern, noch ist sie eine ganz und gar zu vernachlassigende Grolde, die
autoritaren Machtstrukturen nichts entgegenzusetzen hat.

So verharrt die Ukraine mehr als zwei Jahrzehnte nach Proklamation
ihrer Unabhangigkeit in einer Grauzone: Zwar war das prasidentiellen
politische System in den Jahren der Prasidentschaft von Kutschma
nicht in der Lage, autoritare Strukturen auf Dauer durchzusetzen, aber
auch liberale und demokratische Werte erwiesen sich als nicht konsens-
fahig. Der Uneindeutigkeit im Inneren entspricht die Unsicherheit und
Unbestimmtheit in der auRRenpolitischen Orientierung zwischen Russ-
land und dem Westen. Die Ukraine entscheidet sich weder fur den rus-
sischen noch fur den polnischen Weg in die Zukunft.

Zivilgesellschaft ist gerichtet auf Vielfaltigkeit, Toleranz und Gewaltlo-
sigkeit. Insofern ist sie eindeutig und jenen Parlamentariern in der Ver-
chovna Rada uberlegen, die zur Durchsetzung ihrer politischen Ziele
Faustschlage und Stinkbomben einsetzen, was in den vergangenen
Jahren wiederholt geschehen ist. Andererseits: die Macht liegt eben in



den Fausten. Die Zivilgesellschaft ist dazu aufgerufen, weiter den Weg
des Sisyphus zu gehen.

Dies bedeutet aber keineswegs, dass die Zivilgesellschaft nichts bewegt
hatte. Die Grundthese von Mykhaylo Banakh lautet, dass eine engagier-
te Zivilgesellschaft auf Demokratisierung gerichtet ist und eine erfolgrei-
che Demokratisierung ohne sie nur schwer vorstellbar ist. Insofern war
die Orange Revolution auch ein Erfolg der Zivilgesellschaft. Die Gesell-
schaft liel es nicht zu, dass ein autoritares Regime sich verstetigte und
den Menschen das Recht vorenthielt, in freien Wahlen Gber die Zukunft
zu entscheiden. Bei dem Umbruch an der Jahreswende 2004/5 spielten
Organisationen der Zivilgesellschaft wie Pora eine herausragende Rol-
le. Aber die alle Erwartungen ubertreffende Massenmobilisierung ware
ohne die nicht institutionalisierten Formen des zivilen Engagements
nicht mdglich gewesen. Dies durfte andererseits eine Erklarung dafur
sein, dass es nicht gelang, die Errungenschaften der Orangen Revoluti-
on zu bewahren. Denn die nur vage organisierten und erst recht die
nicht institutionalisierten Einrichtungen der Zivilgesellschaft waren
machtlos gegenuber dem Staat und seinen Agenten, als diese den Pfad
der Demokratisierung verlie3en.

So ist denn auch in diesem Fall die ukrainische Bilanz héchst ambiva-
lent: Die Orange Revolution war ein unerwarteter Aufbruch einer noch
nicht konsolidierten Zivilgesellschaft, Nachhaltigkeit war diesem Erfolg
aber nicht beschieden. Widrige auliere Umstande haben daran mitge-
wirkt. Vor allem erwiesen sich die Sieger vom Majdan, Prasident
Juschtschenko und Ministerprasidentin Tymoschenko, als unfahig, das
grolde, ihnen von der Gesellschaft anvertraute politische Kapital im Sin-
ne der versprochenen demokratischen Reformen zu nutzen. So steht
denn die Ukraine, wie es scheint, fast ein Jahrzehnt nach der Orangen
Revolution wieder da, wo sie zuvor gestanden hat. Mykhaylo Banakh
aber macht deutlich, dass eine langerfristige Betrachtungsweise die
Gesellschaft nicht als wehrloses Objekt von Staat und Politik zeigt. Je-
denfalls hat sie vor zehn Jahren dazu beigetragen, die Zementierung
einer autoritaren Prasidialherrschaft zu verhindern. Das eroffnet Per-
spektiven fur die Zukunft. Diese Monographie scharft unser Bewusst-
sein dafur, dass die Zukunft nicht einfach die Verlangerung kurzfristiger
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gegenwartiger Trends ist, sondern dass zivilgesellschaftliche Entwick-
lungslinien langerfristig sind und quer zu momentanen politischen
Trends liegen konnen.

Gerhard Simon
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1 Einleitung

1.1 Beschreibung des Forschungsanliegens

Die westliche Debatte Uber die Zivilgesellschaft ist in Folge des Zu-
sammenbruchs des Kommunismus in mittel- und osteuropaischen Lan-
dern erneut zu einem prominenten Forschungsgebiet avanciert. Auch
im Rahmen der Transformations- oder Systemwechselforschung’ wer-
den zunehmend die grundlegenden Umwandlungsprozesse in post-
kommunistischen Landern analysiert. Nur wenige Untersuchungen ver-
suchen diese zwei genannten Forschungsgebiete Zivilgesellschaft und
Transformation miteinander zu verbinden, um die wechselseitigen Be-
ziehungen sowie die Rolle der Zivilgesellschaft im Transformationspro-
zess zu erforschen. Die vorliegende Dissertation verbindet die bisher
getrennten Forschungsrichtungen Transformation und Zivilgesellschaft
zu einer Thematik. Zudem wird die Fragestellung mit Hinblick auf die
besondere Situation der postkommunistischen Lander im Ganzen und
der Ukraine im Einzelnen bearbeitet.

1.2 Stand der Forschung und Forschungsfrage

In der Ukraine wurden bisher nur Teilaspekte der Zivilgesellschaft un-
tersucht, meistens aber ihr institutionalisierter Kern: der Dritte Sektor.
Auch die Finanzierung des Dritten Sektors in der Ukraine fand unter den
Forschern eine gro3e Beachtung. Ein betrachtlicher Teil der Untersu-
chungen wird jedoch den wechselseitigen Beziehungen zwischen Staat
und Zivilgesellschaft gewidmet (vgl. SKRYPNJUK 2001; BARKOV et al.
2004; NYZNYK/OLUJKO 2007).

Der nichtinstitutionalisierte Bereich wurde dagegen kaum untersucht
und von einigen ukrainischen Wissenschaftlern gar nicht als der Zivilge-
sellschaft zugehorig betrachtet (vgl. NYZNYK et al. 2005: 74). Gleichwohl

1 In den 1990er Jahren ist in den bundesdeutschen Sozialwissenschaften mit
Transformationsforschung eine neue Teildisziplin entstanden. Sie erlebte einen
regelrechten Boom, der sich in zahlreichen empirischen Studien und theore-
tisch-methodologischen Beitragen manifestierte.
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werden die temporaren Aktivitaten der Burger aul3erhalb der registrier-
ten und akkreditierten Organisationen des Dritten Sektors sowohl von
ukrainischen als auch von westlichen Wissenschaftlern als wichtiger
Bestandteil der Zivilgesellschaft angesehen® (vgl. STEPANENKO 2001:
170; SIMSA 2001: 7; HACKET/MuTz 2002: 42).

Es fehlt in der Ukraine also an fundierten Studien, welche die ukraini-
sche Zivilgesellschaft aus unterschiedlichen Perspektiven und auf un-
terschiedlichen Ebenen beleuchten. Nur ansatzweise wurde von ukrai-
nischen Wissenschaftlern versucht, die Zivilgesellschaft mit der Etablie-
rung der freiheitlich-demokratischen politischen Ordnung in Zusammen-
hang zu bringen (vgl. SKRYPNJUK 2001; DoLZENKOV 2005). Umfassende
Analysen zur Bedeutung der Zivilgesellschaft wahrend der Transforma-
tion in einer postkommunistischen Gesellschaft blieben bislang aus.
Wenn die Rolle der Zivilgesellschaft jemals im Mittelpunkt der Trans-
formationsforschung stand, dann versuchte man, ihre Auswirkung vor
allem auf die politische Transformation zu untersuchen (vgl. LAUTH/MER-
KEL 1997; MERKEL 1999). Die Bedeutung der Zivilgesellschaft bei wirt-
schaftlicher wie auch gesellschaftlicher Transformation wurde bislang
wenig beachtet und nur am Rande der Systemwechselforschung be-
handelt. Eine Ausnahme stellt hier die Untersuchung Mittel- und Osteu-
ropa im Aufbruch: Eine Zwischenbilanz von SPIEKER (1998) dar, die bei
der Betrachtung der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Transforma-
tion in postkommunistischen Landern die Relevanz der Zivilgesellschaft
mit einbezieht.

1.2.1 Uberblick (iber die relevanten Studien und Untersuchungen

Es gibt zahlreiche Studien zur Zivilgesellschaft im Allgemeinen: Theore-
tische Ansatze, Begriffsdebatte und die Funktionen im Transformations-
verlauf werden von vielen Autoren thematisiert. Die Zivilgesellschaft in
postkommunistischen Staaten wurde selten empirisch untersucht: Die
Veroffentlichungen zu diesem Thema sind Ubersichtlich. Dabei ist vor

2  STEPANENKO (2001: 170-171) unterscheidet beispielsweise neben sozialen Insti-
tutionen der Zivilgesellschaft auch soziale Praktiken, welche unter anderem
auch die nichtinstitutionalisierten Formen der Beteiligung mit einschlieRen. Da-
bei wird das Engagement in Burgerbewegungen, Initiativgruppen sowie in in-
formellen und sogar virtuellen Vereinigungen wie etwa Ubers Internet als den
sozialen Praktiken zugehorig betrachtet.
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allem die Arbeit The Weakness of Civil Society in Post-Communist Eu-
rope von HOWARD (2003) zu erwahnen, in welcher der Autor die struktu-
relle Schwache der postkommunistischen Zivilgesellschaften behandelt
und eine vergleichende Analyse mit den Zivilgesellschaften der postau-
toritaren Staaten und der Lander mit einer stabilen Demokratie anstellt.
Unter den Untersuchungen der Zivilgesellschaft in einzelnen Transfor-
mationslandern kann sicherlich die Dissertation von FREISE (2004) Ex-
terne Demokratiefbrderung in postsozialistischen Transformationsstaa-
ten herausgestellt werden. Im Mittelpunkt der Untersuchung steht zwar
die Forderung der sich neu strukturierenden Demokratien in Ost- und
Mitteleuropa und die fordernde Politik sowie Strategien der Geldgeber-
organisationen. Es wird vom Autor gleichwohl auf die Notwendigkeit
verwiesen, die Zivilgesellschaft in seinem Beispielland Tschechien als
Voraussetzung fur eine funktionierende Demokratie zu fordern. In dieser
Dissertation von FREISE (2004) wird der Rolle der Zivilgesellschaft im
Transformationsverlauf ein Kapitel gewidmet.

Um die fur vorliegende Arbeit gesammelten Daten und Befunde interna-
tional vergleichen zu kénnen, wurden die Ergebnisse der drei Studien
berucksichtigt, die bereits in ihrer Methodologie explizit vergleichend
angelegt waren (vgl. ANHEIER/TOEPLER 2002: 32). Dabei handelt es sich
um solche Untersuchungen wie etwa das European Value Survey, die
Eurovol-Studie und das Johns Hopkins Comparative Nonprofit Sector
Project.

Vom Européischen Wertesurvey (EWS) wird versucht, die Ehrenamt-
lichkeit in Europa systematisch zu erfassen. Dabei wird dargestellt, in
welchem Umfang burgerschaftliches Engagement stattfindet und in wel-
chen Aktivitatsfeldern sich die meisten Freiwilligen betatigen.

Um die Ukraine mit anderen mittel- und osteuropaischen Landern ver-
gleichen und um eventuelle Gemeinsamkeiten oder auch Unterschiede
bezuglich der Motivation der Ehrenamtlichen feststellen zu kdnnen,
wurde die Studie von GASKIN und SMITH (1996) Ein neues blirgerschaft-
liches Europa: Eine Untersuchung zur Verbreitung und Rolle von Volun-
teering in zehn Landern — auch Eurovol-Studie genannt — zur Analyse
herangezogen. Die Eurovol-Umfrage ging unter anderem auch naher
auf bestimmte Aspekte burgerschaftlichen Engagements ein (vgl. ANH-
EIER/TOEPLER 2002: 33).
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Ein weiteres internationales und interdisziplinares Forschungsprojekt
stellt das Johns Hopkins Comparative Nonprofit Sector Project dar (vgl.
ANHEIER et al. 1997; SALAMON/ANHEIER 1999). Daran beteiligten sich fast
30 Lander, unter denen auch Mittel- und Osteuropa durch die Tschechi-
sche Republik, Ungarn, Rumanien und die Slowakei reprasentiert ist. Im
Rahmen dieses Projektes haben die Forschungsteams in verschiede-
nen Landern den Non-Profit-Sektor unter die Lupe genommen. Zu-
nachst wurde der Dritte Sektor im Hinblick auf seine Wirtschaftsleistung
und Bedeutung fur den Arbeitsmarkt empirisch erfasst. Dabei wurden
die politische Einbettung und die sozialstaatliche Bedeutung berucksich-
tigt. AnschlieBend wurde der Sektor hinsichtlich seiner historischen,
rechtlichen und sozialen Rahmenbedingungen analysiert. Wenn auch
die genannten Merkmale des Dritten Sektors eher auf die entwickelten
Industrienationen zutreffen, sind jedoch einzelne Ergebnisse auch flr
postkommunistische Lander interessant und werden zur vergleichenden
Analyse herangezogen.

Im Rahmen des CIVICUS Civil Society Index Projektes wurden die Zi-
vilgesellschaften in rund 70 Landern untersucht. Im Mittelpunkt des CSI
Projektes steht ein Kategoriensystem, nach dem die Informationserfas-
sung und Bewertungen durch Akteure in den einzelnen Landern durch-
gefuhrt wurden. Zivilgesellschaften wurden in vier Dimensionen erfasst,
die sich in mehrere Unterdimensionen und weiterhin in etwa 70 Indika-
toren gliedern. Anhand der gesammelten Befunde konnen Aussagen
uber die Struktur der Zivilgesellschaft, Rahmenbedingungen fur die Zi-
vilgesellschaft, Werte und Normen oder gesellschaftliche Effekte der
zivilgesellschaftlichen Aktivitaten getroffen werden. In Bezug auf die Zi-
vilgesellschaft in Deutschland wurde solch eine Analyse im Rahmen
des CIVICUS Projektes vom Maecenata Institut gemacht (vgl. REIMER
2006). In der Ukraine wurde solch eine Untersuchung vom Center for
Philanthropy und vom Counterpart Creative Center durchgefuhrt (vgl.
KuTs/PALYVODA 2006). Eine Zusammenfassung des Ukraine-Berichtes
ist auch im CIVICUS global survey of the state of civil society zu finden
(vgl. KuTs 2007: 415-424).

1.2.2 Ukrainische Studien

Auch im wissenschaftlichen Bereich kdnnen gravierende Erhebungsfeh-
ler auftreten. Aus diesem Grund sollten zu ein und demselben Themen-
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komplex mindestens zwei ukrainische Studien zur Deckung gebracht
werden, um die Ergebnisse abzugleichen und somit fundierte Schluss-
folgerungen zu ermaoglichen. Dies ist jedoch aufgrund mangelnder sozi-
alwissenschaftlicher Literatur und der wenigen Untersuchungen nicht
immer moglich.

Bezuglich der einzelnen Teilaspekte der Zivilgesellschaft liegen in der
Ukraine keine verlasslichen Daten vor. Bestimmte Phanomene wurden
dort noch unzureichend untersucht und konnen deshalb nicht mit ande-
ren Studien im vollen Umfang abgeglichen werden. Sie werden den-
noch zur allgemeinen Analyse und insbesondere zur Veranschauli-
chung der bestimmten Argumentationsstrange herangezogen. Dazu
gehoren beispielsweise die wenigen Untersuchungen, die zum freiwilli-
gen gesellschaftlichen Engagement durchgefuhrt wurden: Dabei werden
vor allem zwei empirische Untersuchungen von VAIJNOLA/KAPS'KA (1999)
sowie von HRYHA et al. (2000) berucksichtigt. Wahrend der beiden Stu-
dien wurde die Befragung der freiwillig Engagierten anhand eines Fra-
gebogens durchgefuhrt, so dass auch in methodischer Hinsicht ein Ver-
gleich gut mdglich ist. Die erste Studie befasst sich Uberwiegend mit
den Ehrenamtlichen, die sich bei den Zentren der Sozialen Dienste fur
die Jugend (ZSDJ) freiwillig engagieren. Ein besonderes Augenmerk
wird darauf gerichtet, welche Bevolkerungsschichten sich in den staatli-
chen Einrichtungen uneigennuitzig engagieren. Die burgerschaftlichen
Initiativen konnen bekanntlich auch in das staatliche Handeln integriert
bzw. auf staatliche Institutionen bezogen sein (vgl. GORISSEN 2005: 9-
10). Bei der Letzteren im Jahre 2000 veroffentlichten Studie stehen zwei
Freiwilligengruppen im Mittelpunkt der empirischen Forschung: eine
Gruppe Jugendlicher und eine Seniorengruppe. Die beiden Gruppen
gehorten jeweils zu einer nichtstaatlichen und nichtprofitorientierten, im
sozialen Bereich tatigen Organisation, bei der sie sich entsprechend
dem Organisationsprofil entweder im Bereich der Kinder- und Jugend-
hilfe (1. Gruppe) oder des Alten- und Krankenbesuchsdienstes
(2. Gruppe) freiwillig engagierten. Die genannten beiden Fallbeispiele
weisen darauf hin, dass Alters- und Geschlechtsstruktur der Engagier-
ten je nach dem Handlungsbereich durchaus unterschiedlich sein kon-
nen, sie werden in der vorliegenden Arbeit sowohl bei soziodemogra-
phischen Merkmalen des Engagements als auch bei den zivilgesell-
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schaftlichen Orientierungen und Verhaltensweisen der ukrainischen
Burger bertcksichtigt. Ferner wird auch auf die Diplomarbeit des Autors
(vgl. BANAKH 2003) Bezug genommen, die sich mit dem freiwilligen En-
gagement der kirchlichen Jugend in der Ukraine auseinandersetzt. Ob-
wohl die obengenannten Untersuchungen keine reprasentativen Stu-
dien darstellen, werden sie jedoch zur Analyse und zur Verdeutlichung
der einzelnen Erkenntnisse herangezogen.

Einige wenige Studien beschaftigen sich ausschliefldlich mit dem zivilge-
sellschaftlichen Engagement. Wahrend sich JAKYMENKO (2002: 32-34)
dabei hauptsachlich mit den unkonventionellen Formen der politischen
Beteiligung auseinandersetzt, steht im Mittelpunkt der Untersuchung bei
SHANGHINA (2008: 37-41) das zivilgesellschaftliche Engagement der uk-
rainischen Mittelschicht. Allerdings liegt der Schwerpunkt in beiden Un-
tersuchungen auf der eigentlichen freiwilligen Tatigkeit oder Aktivitat —
also Spenden von Zeit und Arbeitskraft, ohne beispielsweise andere
Formen des personlichen Engagements wie etwa Sach- oder Geld-
spenden zu berucksichtigen.

Eine Studie des ukrainischen Counterpart Creative Center versucht den
Dritten Sektor in der Ukraine anhand von quantitativen Daten zu erfor-
schen (vgl. PALYVODA et al. 2006a; PALYVODA/HOLOTA 2010). Die Roh-
daten basieren auf der seit 2002 jahrlich durchgefuhrten Befragung von
jeweils etwa 600 zivilgesellschaftlichen Organisationen. Die letzte in
dieser Arbeit berucksichtigte Befragung wurde im September 2009
durchgefuhrt, an der 598 Non-Profit-Organisationen teilgenommen ha-
ben (vgl. PALYvoDA/HOLOTA 2010: 3). Die Reprasentativitat der Studie
wird allerdings in Frage gestellt. Zum einen wird bemangelt, dass keine
Angaben zum Auswahlverfahren gemacht werden. Von den Autoren
wird nur darauf hingewiesen, dass aktive zivilgesellschaftliche Organi-
sationen, die alle Verwaltungsgebiete in der Ukraine, die Autonome Re-
publik (AR) Krim und die Hauptstadt Kyjiv reprasentieren, interviewt
wurden. Zum anderen ist die Stichprobe von 2002 bis 2005 zu Uber
80 % unverandert geblieben (vgl. LUCKFIEL/PLEINES 2007: 6). Auch nach
der letzten Befragung wurde festgestellt, dass viele Organisationen an
allen acht Untersuchungen von 2002 bis 2009 beteiligt waren (vgl. PA-
LYVODA/HOLOTA 2010: 3). Dennoch dienen die Daten dazu, einige zent-
rale Aspekte der Entwicklung des Dritten Sektors in der Ukraine und
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Einschatzungen der zivilgesellschaftlichen Organisationen zu beleuch-
ten. Die Ergebnisse der Untersuchung werden auch in der vorliegenden
Arbeit zur Analyse herangezogen.

Eine weitere Studie des Counterpart Creative Center ist auch fur die
vorliegende Arbeit relevant. Es handelt sich dabei um die Studie, die in
den Monaten Mai bis Juli 2005 durchgefuhrt wurde und bei der die phi-
lanthropischen Aktivitaten der ukrainischen Unternehmen im Mittelpunkt
stehen. An der Befragung nahmen mittelgrof3e und grof3e Firmen teil,
die ihre Standorte in allen Verwaltungsgebieten der Ukraine, in der
Stadt Kyjiv und in der AR Krym haben (vgl. PALYVODA et al. 2005b: 5).
Die Ergebnisse der Untersuchung Korporative Philanthropie in der Uk-
raine sind insbesondere fur Kap. 5 interessant, in dem die wechselseiti-
gen Beziehungen zwischen Staat, Wirtschaft und Zivilgesellschaft dar-
gestellt werden.

Zur Entwicklung des Dritten Sektors in der Ukraine wurde die Studie
Tretij sektor v Ukrajini: problemy stanoviennja veroffentlicht, in der ge-
rade die ersten zehn Jahre der postkommunistischen Transformation
eingehend betrachtet werden (SEVCENKO et al. 2001). Dabei wird der
Dritte Sektor als der institutionalisierte Kern der ukrainischen Zivilgesell-
schaft analysiert.

Fur die sozio-demographischen Merkmale der Engagierten sind auch
kleinere Umfragen relevant, die von einigen wenigen Non-Profit-
Organisationen gestartet wurden. Die ukrainische Wohltatigkeitsorgani-
sation Turbota pro litnich hat solch eine Umfrage unter den eigenen Eh-
renamtlichen durchgefuhrt. Es wurden dabei 1000 Personen befragt,
um das typische Portrat eines Helfers, seine Probleme und Motivatio-
nen festzustellen. Die wichtigsten Ergebnisse dieser Befragung wurden
von POLJAKOVA (2010) zusammengefasst und werden ebenfalls in die-
ser Arbeit berucksichtigt.

1.2.3 Soziologische Untersuchungen in der Ukraine

In erster Linie wird Bezug auf die Umfragen des soziologischen Diens-
tes des Ukrainischen Zentrums wirtschaftlicher und politischer Studien
Razumkov Centre genommen. Dabei handelt es sich um reprasentative
Untersuchungen, die in allen Gebietszentren der Ukraine, in der Haupt-
stadt Kyjiv und in der AR Krym durchgefuhrt wurden. Befragt wurden
jeweils etwa 2000 Personen ab 18 Jahren nach der Auswahl, welche
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die Erwachsenenbevolkerung der Ukraine reprasentiert. Die fur diese
Arbeit relevanten Umfragen wurden im Zeitraum von 2006 bis 2008
durchgefuhrt. In der vorliegenden Arbeit wird auf die entsprechende In-
ternetseite hingewiesen.

In Bezug auf das Vertrauen der ukrainischen Gesellschaft zu unter-
schiedlichen staatlichen sowie zivilgesellschaftlichen Institutionen wer-
den die Umfrage-Ergebnisse des JAREMENKO-Institus flr Soziale Stu-
dien zur Analyse herangezogen. Die erste Umfrage startete das Institut
wahrend der Revolution in Orange im Dezember 2004 und fuhrte bis
2007 jahrlich eine solche Befragung durch. Die letzte Untersuchung, die
in dieser Arbeit berlcksichtigt wird, wurde vom 7. bis 17. Dezember
2007 in allen Verwaltungsgebieten der Ukraine, in der AR Krym und in
der Stadt Kyjiv durchgefiuhrt. Dabei wurden 2019 Personen ab 18 Jah-
ren befragt.

Im Februar 2002 wurden 800 Studenten der Kyjiver Hochschulen be-
fragt. Die Umfrage zielte auf die Einstellungen der Studenten zur Zivil-
gesellschaft und auch auf die Wahrnehmung der Beteiligungsmaoglich-
keiten ab. Die Ergebnisse wurden in der Arbeit Die Entwicklung der Zi-
vilgesellschaft in der Ukraine von SARA et al. (2002: 19-33) dargestellt.
Unter den staatlichen sozialen Einrichtungen werden in der Ukraine
haufig die Zentren der Sozialen Dienste fur die Jugend (ZSDJ) heraus-
gestellt. Diese Jugendbetreuungszentren zeichnen sich vor allem
dadurch aus, dass ihre Tatigkeit groftenteils durch die ehrenamtliche
Arbeit gesichert wird (vgl. BANAKH 2010: 9-11). Nun stellt sich die Frage,
wer sich in diesen staatlichen Einrichtungen ehrenamtlich engagiert.
Vom 15. Mai bis 3. Juni 2009 wurden 450 Freiwillige der ZSDJ in der
ganzen Ukraine befragt. Diese soziologische Untersuchung wurde vom
Staatlichen Institut fr Familien- und Jugendentwicklung gemeinsam mit
dem Staatlichen Sozialen Dienst fur Familie, Kinder und Jugend durch-
gefuhrt. Veroffentlicht wurde diese Studie im elektronischen Bulletin
Hurt vom 09. Juli 2009. Wenn auch das Engagement in staatlichen Ein-
richtungen nicht als zivilgesellschaftlich angesehen wird, so liefert diese
Untersuchung wertvolle Daten in Bezug auf die sozio-demographischen
Merkmale der freiwillig Engagierten sowie auf ihre Motivation und Be-
reitschaft zum kunftigen Engagement. Die Ergebnisse dieser Umfrage
lassen sich mit denen von 1999 vergleichen, die in der Arbeit Ehrenamt-
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liche Bewegung in der Ukraine von VAJNOLA/KAPS'KA (1999) veroffent-
licht wurden. Im Rahmen dieser Untersuchung wurden ebenfalls die
jungen freiwilligen Mitarbeiter der staatlichen Jugendbetreuungszentren
befragt.

Zivilgesellschaftliche Relevanz besitzt auch eine Untersuchung Einstel-
lung der Bevdlkerung der Ukraine zur Téatigkeit der blrgerlichen und
wohltédtigen Organisationen, die vom Zentrum fur Innovation und Ent-
wicklung® im Juli 1999 in 12 Verwaltungsgebieten (aufgeteilt in 5 Regio-
nen: Zentrum, Norden, Osten, Suden und Westen) durchgefuhrt wurde
(vgl. SYDORENKO 1999a). Diese Studie erfolgte in Zusammenarbeit mit
der Charles Stewart Mott Foundation und den einheimischen soziologi-
schen Firmen Inmark — Information und Marketing und Sozis-LTD. Im
Rahmen dieser Untersuchung wurden 1700 Personen befragt, die nach
ihren sozio-demographischen Charakteristiken die Erwachsenenbevol-
kerung (ab 18 Jahren) der Ukraine reprasentieren. Eine weitere relevan-
te Untersuchung des Zentrums stellt das Projekt Die Entwicklung der
Wohltatigkeit und des korporativen Sponsoring in der Ukraine dar, das
von November 1998 bis Juni 1999 durchgefthrt wurde, dar. Im Rahmen
dieser Untersuchung wurden die Angaben der 151 Unternehmen aus-
gewertet. Die Ergebnisse des Forschungsprojektes wurden unter ande-
rem auch in englischer Sprache unter dem Titel Corporate Involvement
in Charitable Activities in Ukraine veroffentlicht (vgl. SYDORENKO 1999c).
Im Hinblick auf die erste Dekade der postkommunistischen Transforma-
tion (1989 bis 1999) sind die Untersuchungen des Zentrums fur Innova-
tion und Entwicklung besonders interessant.

1.2.4 Das soziologische Monitoring

Besonders relevant fur die vorliegende Arbeit ist die Studie Ukrainische
Gesellschaft 1992-2006: soziologisches Monitoring von PANINA (2006),
die innerhalb von 14 Jahren Daten zum damalig aktuellen Stand der
Demokratisierung der ukrainischen Gesellschaft lieferte. Das Projekt
«Ukrainische Gesellschaft: das Monitoring der sozialen Veranderun-
gen» wird vom Institut fur Soziologie (Nationale Akademie fur Wissen-
schaft) durchgefluhrt. Das Untersuchungsprojekt hat das Ziel, Tenden-

3 Ublicherweise wird in der Literatur die englische Bezeichnung Innovation and
Development Centre bevorzugt.
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zen der sozialen Veranderungen in der ukrainischen Gesellschaft zu
analysieren. Die Befragung der ukrainischen Bevolkerung wird im Rah-
men der Untersuchung jahrlich durchgefuhrt und anhand eines Frage-
bogens dokumentiert. Auch fur den Bereich der Zivilgesellschaft liefert
die Studie wertvolle Daten, wie etwa die Zahlen zur Mitgliedschaft in
formellen Organisationen.

Eine weitere Studie, die flr die vorliegende Arbeit ebenfalls relevante
Daten liefert, ist das soziologische Monitoring, welches von den ukraini-
schen Wissenschaftlerinnen VORONA und SHULGA herausgegeben wur-
de. Im Jahr 2002 wurden die Ergebnisse der Untersuchung in der Publi-
kation Ukraine — 2002: Monitoring of social changes veroffentlicht. Im
Jahr 2009 erschien die Abhandlung Ukrainian Society 1992-2009: Dy-
namics of Social Changes.

1.2.5 Empirische Erkenntnisse

Angesichts der mangelnden empirischen Untersuchungen bezuglich der
Zivilgesellschaft in der Ukraine aber auch in anderen mittel- und osteu-
ropaischen Landern werden auch nicht reprasentative Umfragen, die im
Rahmen der unverdffentlichten Diplom- oder Magisterarbeiten® ertsellt
wurden, zur Analyse herangezogen. Auf den ersten Blick erscheint dies
nicht sehr fundiert, aber in ahnlichen Fallen stehen diese unreprasenta-
tiven Untersuchungen in einem fast identischen Verhaltnis zu anderen
amtlichen Statistiken, Erhebungen, Volkszahlungen etc. Ferner ist an-
zumerken, dass die nicht reprasentativen Umfragen in wesentlichen
Punkten zu den gleichen Ergebnissen gelangen, die teilweise bereits
bei reprasentativen Untersuchungen festgestellt wurden. Die nicht re-
prasentativen und unveroffentlichten Befragungen werden zur Verdeut-
lichung und auch als Bestatigung der teilweise durch die reprasentati-
ven und veroffentlichten Studien belegten Trends verwendet. Allerdings
lassen sich Erkenntnisse wie folgt unterteilen:

4  An dieser Stelle sei exemplarisch auf die unveroéffentlichten Arbeiten, wie etwa
die Diplomarbeit von LANGNER (2003), die Magisterarbeit von BRYNDzA (2007)
sowie die Diplomarbeit des Autors BANAKH (2003), verwiesen. Ferner wird in
diesem Zusammenhang auf die zwar veroffentlichte, jedoch nicht reprasentative
Untersuchung von KLUSENER (2006) verwiesen.
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e Erkenntnisse fremder Personen, die fur eigene Zwecke herange-
zogen wurden, da diese

a) auf identische oder ahnliche Fragen Bezug nehmen, indem sie
Fakten interpretieren (diese kdnnen veroéffentlicht und unveréffent-
licht sein),

b) auf eine andere Fragestellung Bezug nehmen, jedoch Datenmate-
rial aufflihren, welches unter anderen Gesichtspunkten interessant
werden kann (sowohl veroffentlicht als auch unveroéffentlicht),

c) keine Interpretationen angestellt haben, sondern nur Datenmate-
rial (z. B. Statistiken) schriftlich festhalten und dies veroffentlicht
oder unveroffentlicht lassen.

e Eigene Erkenntnisse, welche selbst gesammelt und interpretiert
wurden.

1.2.6 Statistische Herausforderungen

Vom Center for Innovation and Development wurden beispielsweise
ebenfalls statistische Daten zum Dritten Sektor gesammelt. Dabei wur-
de festgestellt, dass unterschiedliche Amter und Behorden in der Ukrai-
ne unterschiedliche statistische Daten liefern. Nach dem Staatlichen
Komitee fur Statistik gab es zum 1. Januar 2000 insgesamt 25.490 frei-
willige Burgervereinigungen in der Ukraine. Es gibt aber auch das Ein-
heitliche Staatliche Register der Betriebe und Organisationen, das unter
anderem auch nach organisatorisch-rechtlichen Tatigkeitsformen ge-
gliedert wird. Diese Daten verwaltet das Hauptinformationszentrum des
Staatlichen Komitees fur Statistik. Nach Angaben dieses Zentrums gab
es zum 31. Dezember 1999 sogar 25.518 freiwillige Burgervereinigun-
gen und 2.664 Wohlfahrtsverbande und Wohltatigkeitsorganisationen
(vgl. SYDORENKO 2000: 4-5). Wenn landesweit die Abweichung unwe-
sentlich ist, so wurden regional durchaus relevante Unterschiede fest-
gestellt. In folgenden Gebieten war dies der Fall: Dnipropetrovs'k (1638
bzw. 2160), Zaporizzja (1081 bzw. 980) und Odesa (790 bzw. 1179). In
der Stadt Kyjiv wurde sogar eine Differenz von uber 600 Organisationen
festgestellt: 2301 nach Angaben des Staatlichen Komitees fur Statistik
und 2942 nach Angaben des Hauptinformationszentrums (vgl. ebd.).

Was die regionale Statistik anbelangt, so lassen sich auch leichte Diffe-
renzen in amtlichen Angaben feststellen. Dies kann am Beispiel des
Gebiets Ternopil dargestellt werden: Auf der Website des Hauptamtes
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fir Statistik im Gebiet Ternopil® werden regelmaRig (nach jedem Quar-
tal) aktuelle Zahlen bezuglich der quantitativen Entwicklung des Dritten
Sektors in der Region veroffentlicht. Laut Angabe im Internet gab es
zum 1. Januar 2010 im Gebiet Ternopil 1.165 freiwillige Burgervereini-
gungen und 149 Wohlfahrtsverbande und Wohltatigkeitsorganisationen.
Das statistische Jahrbuch des Gebiets Ternopil liefert aber ganz andere
Zahlen: 1.276 fur burgerliche und 157 fur Wohltatigkeitsorganisationen.
In der Summe belauft sich die Differenz auf 119 Organisationen des
Dritten Sektors. Der Herausgeber des statistischen Jahrbuches ist auch
das Hauptamt fur Statistik im Gebiet Ternopil. Wenn die Zahlen im In-
ternet immer sehr zeithah zum 1. Januar bzw. 1. April verdffentlicht
werden, so ist die gedruckte Version des Statistikjahrbuches erst im
September mit Daten fUr das vergangene Jahr verflgbar.

In den meisten Fallen wurde jedoch die Statistik aus dem Internet aus-
gewertet und bei der Analyse berlcksichtigt. Insbesondere gilt das bei
der Analyse der regionalen institutionellen Entwicklung der Zivilgesell-
schaft. Bei den gesamtgesellschaftlichen Analysen wurden die Zahlen
des Statistischen Jahrbuchs fur die Ukraine verwendet. Die Daten der
statistischen Jahrbucher kdnnen aber durchaus etwas von den regiona-
len Zahlen abweichen.

Im Hinblick auf die Ermittlung der Quote des freiwilligen Engagements
lassen sich in der Ukraine auch unterschiedliche Vorgehensweisen
feststellen. Auch in Deutschland wurde bei der Ermittlung der Engage-
mentquote festgestellt, dass diese sensibel von dem jeweiligen metho-
dischen Vorgehen abhangt (vgl. HACKET/MuTz 2002: 40-41).

Wahrend es in Bezug auf den institutionalisierten Bereich der Zivilge-
sellschaft noch Statistiken gibt, so ist das Engagement in informellen
Netzwerken kaum statistisch erfassbar. In einzelnen Kapiteln wird noch
detaillierter auf die Schwierigkeit der statistischen Erfassung und Aus-
wertung eingegangen.

1.2.7 Fragestellung, Hypothese

Der Malstab, also die Relevanz der Zivilgesellschaft, ist in der vorlie-
genden Arbeit ihre Wirkung fur die Transformation. Es ist zu klaren, ob
uberhaupt und ggf. in welchem Malde die Zivilgesellschaft die postkom-

5 http://www.te.ukrstat.gov.ua/
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munistischen Transformationsprozesse beeinflussen kann. Dabei ist zu
beobachten, ob sich dieser Einfluss positiv oder negativ auf den Trans-
formationsverlauf auswirkt. Die leitende Frage wird sein, ob die Zivilge-
sellschaft fir Demokratisierung und fir den Ubergang von Planwirt-
schaft zur freien Marktwirtschaft Gberhaupt relevant ist und ggf. in wel-
chem Ausmal sie zu dieser Transformation beitragt.

Die gesellschaftlichen Umbriche und Veranderungen infolge des Zu-
sammenbruchs des Kommunismus konnen von der Herausbildung ei-
ner engagierten Zivilgesellschaft durchaus begunstigt werden. Die The-
se scheint plausibel, wenn sie auch belegt werden muss. Die politische
und wirtschaftliche Transformation kann aber auch von oben — von der
Regierung — durchgesetzt werden, ohne dass eine Beteiligung von un-
ten — seitens der Bevolkerung — vonnoten ware.

1.3 Forschungsmethoden

Fur die vorliegende Arbeit wurden keine herkdmmlichen Methoden der
empirischen Forschung angewendet. Unter den herkdommlichen Metho-
den werden hier vor allem quantitative und qualitative Forschungsme-
thoden verstanden, denen in der Regel eine eigene Untersuchung zu-
grunde liegt.

Es wurden verschiedenartige Quellen herangezogen, zum einen sozial-
okonomische Daten sowie einige fur die vorliegende Arbeit besonders
relevante Sozialtheorien. Auf weiterfuhrende historische Darstellungen
wurde aus Platzgrinden grundsatzlich verzichtet: Grundlegende histori-
sche Kenntnisse der osteuropaischen und ukrainischen Geschichte
werden vorausgesetzt. In einigen Fu3noten finden sich jedoch Hinweise
auf entsprechende Literatur, in der die geschichtliche Entwicklung de-
taillierter dargestellt wird. Der Autor vorliegender Arbeit lebte bis zum
Jahre 1999 ununterbrochen in der Ukraine, eine der Teilrepubliken der
Sowijetunion. Dort erfuhr er sehr intensiv die Gegebenheiten der Libera-
lisierungsphase sowie die ersten 10 Jahre der postkommunistischen
Transformation. Ahnlich wie ein Anthropologe hat er das Alltagsleben
vor Ort erforscht und seine Evidenzerlebnisse niedergeschrieben (vgl.
SENNETT 1998: 12). Die besonderen Ereignisse und die personlich er-
lebten Vorkommnisse werden in der Regel kurz in Fulnoten dargestellt.



